Peter Bolcha: Podrobnejsie vysvetlenie méjho ukonéenia spoluprace s NF VSE

Po navrate z jednosemetralneho pobytu na Slovensku som v lethom semestri 2011 pozoroval urcité
zmeny na NF VSE oproti obdobiu predoslych rokov (2005-2010). Za vietky udalosti spomeniem
nezdovodnené zakdzanie a zmazanie vypisanych tém bakaldrskych prac kolegovi Petrovi Bartonovi
zrozhodnutia dekana NF. Spolu s niekolkymi kolegami z KEKE a KIE sme tento krok povazovali za
neodbévodnené odmedzenie akademickych slobdd. Na velmi slusny e-mail poZadujuci po p. dekanovi
vysvetlenie sme najprv dostali prikru odbijajucu odpoved aZiadne vysvetlenie. Po ndslednom
zdorazneni nasej vyzvy sme boli informovani p. dekanom, Ze budeme pozvani na schédzku, kde
vsetko vysvetli. Schodzka sa nikdy nekonala (asponi nie takd, na ktord by som bol pozvany).

Ostatné prihody v tomto semestri (a nasledujlcich) mézu zniet ako udalosti margindlneho vyznamu.
Pre bliZSiu predstavu este spomeniem urlenie vitaza SoutéZze o cenu dékana 2011, ktoré viedlo
k protestu niekolkych uditelov u vedenia KEKE (netdspesnému). Mnohé dalsSie udalosti su popisané v
dokumente s vyjadrenim Dr. Miclcha (z 19.12.2012), s ktorym sa plne stotoznujem.

Ziadne z podobnych praktik mi neboli zndme z predoglého obdobia (2004-2010), a naopak prave
podobné praktiky a spdsob komunikacie boli zakladnymi hodnotami za ktoré som bojoval ako sucast
Studentského hnutia pri zmenach na NF v r. 2004.

Tieto a podobné kredibilné signaly boli tiez dévodom, Ze som odmietol ponuku vtedajsieho vedidceho
KEKE doc. Schwarza, aby som opat prevzal poziciu zastupcu vediceho Katedry ekonomie. Nasledne
som odmietol aj ponuku navratu na plny Uvazok a od 1.9.2011 som zacal pracovat na polovi¢ny
uvazok na FHS UK. Tato situacia pre mna nebola nijak idedlna, pretoze som na Ziadnom pracovisku
nebol naplno, ale povaZzoval som ju za lepsSiu, ako byt vo veducej pozicii na KEKE a tym legitimizovat
prevadzanu politiku vedenia NF a KEKE (z podobnych dévodov od 1.1.2012 rezignoval na poziciu vo
vedeni KEKE Dr. Micuch — viz zmiefiovany list). V auguste 2011 som dostal ponuku z mojej sucasnej
univerzity, ktord som vsak odmietol, pretoZze som nebol rozhodnuty kde av akej profesii chcem
vdlh§om ¢asovom horizonte pokracovat. Tuto ponuku som prijal az v2/2012 anasledne som sa
prihlasil do vyberového konania.

Udalosti v LS 2011 mi ukazali, Ze na KEKE i NF fakulte zac¢ina byt obmedzovany priestor pre dialog
aargumentaciu a konsenzus nahrdadza direktivne riadenie. Vtakomto prostredi som nevidel
perspektivu sa nadalej naplno rozvijat. O spravnosti mojho rozhodnutia opustit NF VSE ma utvrdil
sposob vedenia KEKE i NF v celom nasledujucom obdobi. Udalosti poslednych mesiacov a dni mi
zobrali poslednt chut identifikovat sa s NF pod jej siéasnym vedenim.

Za tychto podmienok odmietam svojou participaciou na vyuke v dalSich semestroch legitimizovat
stcasnu politiku vedenia NF a KEKE a odmietam viest diplomové a bakalarske prace. Odmietam
spolupracovat v prostredi, v ktorom autoritu zaklada pozicia v organiza¢nej struktire a nie podstata
argumentu a prirodzeny respekt, loajalita ma prednost pred profesnymi a akademickymi kvalitami,
pravidla si nahrddzané diskréciou a priestor verejnej diskusie nahradzaju zakulisné rozhodnutia.

Praktiky v poslednom obdobi povaZujem za neprijatelné, iked su ,len” nestandartné (viz. napr.
odloZenie diskusie na AS dna 17. 10. 2012 aZ po hlasovani a mimo oficidlny zapis alebo neddvne
individualne vysluchanie studentov so zdévodnenim, Ze to ,,odpovidalo dlivod(im a povaze jednani“).

Ni¢ z uvedeného nepovaZujem za porudenie pravnych noriem a pravidiel VSE. Konsenzus, otvoreny
pristup a prirodzenu autoritu vSak povazujem za neodlucitelné sucasti akademického prostredia.
Rovnako ani netvrdim, Ze moj nesuhlas so sp6sobom riadenia je spojeny len a nutne so su¢anym p.
dekanom: naopak, su to principy, ktoré budem obhajovat avyhladavat nezavisle na instutlcii
a konkrétnych ludoch. Ale nemdzem nezdéraznit zodpovednost vSetkych Ccinitelov na vedducich



postoch za dodrzovanie tychto principov. Veduci KEKE ani NF o cteni tychto principov v poslednych
rokoch nepresvedcili, prave naopak.

Viyjadrujem plnt podporu a solidaritu véetkym, ¢o boli niteni opustit ¢ ,,ntteni“ opustit NF VSE alebo
odstupit zo svojich miest, predovietkym (abc) Dr. Lipkovi, Dr. Micuchovi, Z. Seneklovej, doc.
Stastnému a M. Vokounovi a dal$im, a rovnako aj $tudentom, ktori sa akoukolvek formou snaZia
slobodne a v ramci pravidiel vyjadrit svoj nazor.

Plne zdielam rozhorcenie uvedené v liste Dr. Montaga (19.2.2013) vo veci zaobchadzania so
Studentkami (abc) Ludmilou Hadincovou, Hanou Mariou Smrckovou a Markétou Vanéckovou.

Neformalna (asi trojhodinova) diskusia na chodbe NF v stredu 20. 2. 2013 mi ukazala, Ze zastupcovia
sucasnej politiky a praktik na NF argumentuju tym, Ze tieto kroky su v sulade s platnym pravnym
poriadkom a relevantnymi pravidlami. Moja neschopnost im vysvetlit, Ze moje dovody nesuvisia
s porusenim prav ¢i pravomoci, ale so spdésobom riadenia, absenciou dialégu, neStandartnymi
praktikami (nie vSak nelegdlnymi) a z tohto plyntcou celkovou atmosférou mi len potvrduje, Ze na
toto pracovisko nepatrim.

Uvedomujem si a mrzi ma, Ze existuju ¢lenovia akademickej obce, ktorych moje rozhodnutie neucit
na NF VSE od ZS 2013 nepoteii. A som hlboko predvedceny, Ze existuje este ovela viac tych, ktorych
nepotesil odchod ¢i rezignacia vyssie zmienenych ucitelov a zamestnancov. Nech je toto vyzva pre
nich, Ze prave vyjadrenim svojho ndzoru maji moznost a pravo ovplyvnit, aké principy budu
uplatfiované pri ich vzdeldvani a praci.

V Prahe 22. 2. 2013

Peter Bolcha, Ph.D.



